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«Grosse Solidaritat ist nicht zu erwarten»

Ein Tiefenlager in der Region
verhindern: Das hat sich der
Verein Klar! Schafthausen
zum Ziel gesetzt. Wie das
erreicht werden soll, erklirt
Prisidentin Gabriela Buff
im SN-Interview. -

VON ROBIN BLANCK

Frau Buff, Sie sind Prdsidentin von
Klar! Schaffhausen. Wie entschlossen
sind Sie, ein Tiefenlager in der Region
zu verhindern?

Gabriela Buff: Sehr! Allerdings nur mit
legalen Mitteln!

Und wie wollen Sie dieses Ziel erreichen?
Buff: Ich gehe davon aus, dass dieses
Thema uns noch lidnger begleiten wird,
deshalb muss die Planung den sich ver-
dndernden Erfordernissen angepasst
werden. Wir werden aber sicher ver-
mehrt grenziiberschreitende Aktionen
mit den deutschen Nachbarn durchfiih-
ren, zumal die Gegnerschaft ennet der
Grenze auch sehr engagiert ist.

Bisher hat man Stellung gegen das
Lager bezogen, Tonnen aufgestellt, am
Montag fand ein Referat der Stiftung
Energie Schweiz statt (siehe Artikel
unten). Reicht das aus, um ein Tiefen-
lager zu verhindern?

Buff: Das ist schwierig zu beantworten.
Einerseits haben wir eine Gesetzge-
bung, welche den Kanton dazu verpflich-
tet, sich dafiir einzusetzen, dass: kein
Lager ‘auf Kantonsgebiet gebaut wird
und auch keine vorbereitenden Hand-
lungen dazu vorgenonimen jVérdemz In
diesem Zusammenhang sind-samftliche
Sondierbohrungen eigentlich nicht er-
laubt. Andererseits wéire vorstellbar,
einen regionalen Naturpark zu schaffen:
Ich kann mir nicht vorstellen, dass ein
Atommiill-Endlager in einem solchen
Gebiet Platz haben sollte. Mit politi-
schen Mitteln ist zurzeit aber tatsich-
lich nicht viel zu machen.

Was heisst das also nun fiir das weitere
Vorgehen von Klar! Schaffhausen?

Buff: Was wir immer wieder betonen,
ist, dass wir Mehrheiten bilden muissen:
Die Bevolkerung muss geweckt werden.
Langsam scheint dieses Anliegen -auf
fruchtbaren Boden zu fallen: Unsere

Aktionen rufen Reaktionen hervor, posi-
tive, aber auch negative. Nachdem man
bisher den Eindruck bekommen konnte,
dass das Thema Endlager die Menschen
nicht allzu sehr interessiert, beginnt
jetzt die Diskussion. Diese soll so breit
wie moglich gefithrt werden. Am Ende
ist es aber unser Ziel, eine Mehrheit
gegen das Lager in der Bevolkerung zu
finden, denn je mehr Widerstand sich
regt, desto unwahrscheinlichér wird es,
dass das Tiefenlager in der Region ge-
baut wird. Man erinnere sich nur an den
Wellenberg, als Traktoren auffuhren
und alles, was stehen oder laufen konnte,
‘mobilisiert wurde.

Sie fiiliren den Wellenberg als Beispiel
an. Nur bestand damals im Gegensatz
2u heute noch ein wesentlicher Unter-
schied: Indem das Kernenergiegesetz per
2005 in Kraft trat, wurde das Mitspra-
cherecht der Standortkantone bei der
Lagerung der Abfille abgeschafft. Keine
Art von kantonalerAbstimmung kann
den einmal gefiliten

Entscheid mehr kippen.

Wurde von den Tiefenla-

gergegnern je erwogen,

diese Regelung im Kern-

energiegesetz via Volksin-

itiative wieder aufzuhe-

ben und den betroffenen

Kantonen thr Mitsprache-

recht wiederzugeben?

Buff: Das wire eine Mog-

lichkeit. Wie erfolgreich

ein solches Unterfangen

sein konnte, wiirde wie-

derum vom Riickhalt in der Bevilkerung
abhingen. Deshalb streben wir wie
gesagt Mehrheiten an.

Das Kernenergiegesetz wurde vom
Bundesparlament beschlossen, die Refe-

rendumsfrist verstrich damals unge-

nutzt. War das ein Fehler? Hat man

diese Weichenstellung verpasst?

Buff: Das ist richtig: Dass gegen die Auf-

hebung der , Mitsprache nicht einge-
schritten wurde, war ein
grober Fehler, das wurde
von den Gegnern der
Atomenergie schlicht
verpasst.

In Etappe 3 des Sach-
planverfahrens sieht
vot, dass die Nagra je
einen Standort fiir hoch
aktive und einen fir
schwach- und mittelak-

tive Abfille sowie ein

Lager fiir beide Abfall-
arten vorschldgt. Der Bundesrat wird
dann auf Antrag der Nagra eine Rah
menbewilligung erteilen. Nach dem Bun-
desratsentscheid folgen die Genehmi-
gung durch das Parlament sowie - bei
Ergreifen des fakultativen Referendums

gegen die Rahmenbewilligung — eine
Volksabstimmung. Will die Gegner-
schaft in diesem Punkt aktiv werden?
Buff: Das Referendum ist natiirlich das
letzte Mittel, aber da muss man sich
keine Illusionen machen: Jeder ist froh,
wenn das Lager in einer anderen Stand-
ortregion gebaut wird, ich habe nicht
den Eindruck, dass bei einer solchen
Referendumsabstimmung grosse Soli-
daritit zu erwarten ist. Sinnvoller wire
deshalb, wenn wir bereits im Bundes-
parlament Mehrheiten gegen ein Tiefen-
lager finden koénnten. Weil ganz viele
technische Fragen rund um ein Tiefen-
lager noch ungelost sind, miissen wir die
politischen Entscheidungstriger dafiir
sensibilisieren.

Welche offenen Fragen stehen fiir Sie

im Vordergrund?

Buff: Das Erbringen des Entsorgungs-
nachweises bedeutet noch lange nicht,
dass die technischen Probleme gelost
sind, viele Fragen werden auch von den
Fachleuten konftrovers diskutiert: Wel-
ches ist das richtige Wirtsgestein? Wie
interagieren die im Bau verwendeten
Materialien miteinander? Und wie geht
man bei einem dicht verschlossenen
Lager mit entstehendem Gas um? Der
Opalinuston darf nach Moglichkeit nicht
gestort werden, wie aber will man das
anstellen, wenn man eine Rampe durch
das Gestein grabt?

Zwar wurden diese Fragen von den
Experten aufgeworfen, gleichwohl gab
es im Rahmen des Sachplanverfahrens
bisher keine Ablehnung der Standorte
durch die Involvierten: Sowohl das Eid-
gendssische Nuklearsicherheitsinspek-
torat (Ensi) als auch die Kommission
fiir nukleare Sicherheit (KNS) haben die
vorgeschlagenen Standorte bejaht und
das Vorgehen der Nagra gestiitzt.

Der Sachplan lduft weiter.

Buff: Man muss sich anschauen, wer an
diesem Sachplan beteiligt ist, da kann
man nicht von Unabhéngigkeit spre-
chen: Die Nagra hingt am Tropf der
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Atomindustrie, die tibrigen Stellen sind
Bundesbehérden. Das ist eine Beteili-
gung einzelner Exponenten, die abhén-
gig sind voneinander.

Das Vorgehen ist detailliert im Sach-
plan aufgezeigt. Ist in Ihren Augen der
Sachplan falsch?

Buff: Der Sachplan geht von der
Annahme aus, dass ein Endlager auf
Schweizer Gebiet gebaut werden muss.

Dann ist eine Lagerung im Ausland

fiir Sie denkbar?

Buff: Ich bin grundsétzlich der Meinung,
dass wir fiir unseren Miill selber eine
Losung finden miissen. Dennoch: Die La-
gerung muss so erfolgen, dass sie mit
dem geringsten Risiko verbunden ist,
also an einem sicheren, wenig bewohn-
ten Ort. Wir sollten die Lagerung im
Ausland als Option offenhalten, auch
wenn ich die ethisch-moralischen Be-
denken nicht ausser Acht lassen will.

Derzeit lauft das Partizipationsverfah-
ren an. Ist Klar! Schaffhausen invol-
viert?

Buff: Klar! Schaffhausen ist als Verein
nicht involviert, aber als Vertreterin der
Gemeinde Hallau kénnte ich spéter be-
teiligt sein, zum jetzigen Zeitpunkt
sind aber nur Vertreter der Standortge-
meinden einbezogen, und dazu gehort
Hallau nicht.

Wie beurteilen Sie das Partizipations-
verfahren? :

Buff: Da habe ich eine dezidierte Mei-
nung: Das ist nur ein Feigenblatt. Zu den
Kernfragen haben die Beteiligten nichts
zu sagen. Man kann sich einzig dazu
dussern, wie die Oberflichenanlagen
aussehen sollen, wo die Strassenfiih-
rung verlaufen soll und dergleichen. Das
sind nicht die essenziellen Fragen, das
ist ein Witz.

Wie beurteilen Sie das Engagement

der Schaffhauser Kantonsregierung?
Buff: Ich finde, die Regierung macht
einen guten Job, ich erachte auch die
unabhéngige Studie als richtig. Denn
diese bringt eine Diskussion in Gang.

Wie ist die Abstiitzung von Klar!
Schaffhausen in der Region?

Buff: Wir haben alle Gemeinden ange-
fragt, nicht alle sind unserem Verein bei-
getreten. Es gibt auch Kommunen, die
zwar gegen ein Atommiill-Endlager sind,
aber mit dem zweiten Ziel des Vereins -
dem Atomausstieg - nicht einverstan-
den sind. Wir aber wollen diese Fragen

nicht trennen.

Wir bendtigen bereits heute viel Atom-
strom. Wenn wir beispielsweise fossile
Brennstoffe bei der Mobilitdt durch
strombetriebene Fahrzeuge ersetzen
wollen, steigt der Verbrauch zusdtzlich
an. Wie wollen wir das bewdltigen?
Buff: Wir kénnen beim Stromverbrauch
nicht so weitermachen, es braucht ein
Umdenken: Der Energiehunger unserer
Gesellschaft muss iiberdacht werden.
Zudem braucht es mehr Energieeffi-
zienz - Stichwort: Minergiestandard,
Strom sparende Gerite, LED-Lampen -
und mehr Mittel fiir die Gewinnung al-
ternativer Energie. Nur zur Erinnerung:
Der Nagra stehen fiir die Endlagerung
Milliarden Franken zur Verfiigung. Es
ware sicher hilfreich, wenn wir diese
Summe in die Forschung investieren
konnten. Das kann dazu beitragen, dass
eine Versorgungsliicke verhindert wer-
den kann. Eventuell muss eihe Len-
kungsabgabe ins Auge gefasst werden.
Aber eins ist ebenso klar: Energie wird
auf jeden Fall sehr viel teurer werden.
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